REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI NAPOLI - quarta sezione civile
H Giudice Unico dott. Pietro PUCA, ha pronunciato la seguente

SENTENZA
Tra le parti.
| C , quale socio accomandatario delia s.a.
F &CODIC I s.a.s., L.r.p.t. nonché
S.AS.F &CODIC | rapp.ti e difesi
dagli avv.ti A V eG G , giusta mandato in
margine all'atto di opposizione a decreto ingiuntivo, presso il cui
studio in eleggono domicilio.
INTIMATI/OPPONENTI
contro
DC A |, rapp.to e difeso dalllaw. C g , giu-
sta mandato in margine alla cmparsa di risposta, dom.{o presso lo
studio legale
INTIMANTE/OPPQSTO
Nella causa civile iscritta al numero di R.G. riunito al
fascicolo con rg. , avente ad oggetto "pagamento di

somme a seguito di emissione di titoli di credito, portatore del tito-
lo, opposizione a decreto ingiuntivo”,

Conclusioni: le parti costituite si riportavanc ai rispettivi atti di costi-
tuzicne, ai verbali di causa, alle memorie istruttorie, alle comparse
conclusionali @ memorie di replica e chiedevano l'accoglimento in-
tegrale delle istanze cola rassegnate.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO E MOTIVI DELLA DECISIONE
Con decreto ingiuntivo n. (reso su RG. 1D
c A intimava alla societa opponente (d'ora in poi “F

" il pagamento per un importo di euro 61.949,00 a seguito del
mancato incasso di titoli di credito consistenti in sette assegni
bancari tratti su conti di D Bank o Banca | in quanto i
fitoli erano stati denunciato come smarriti o trafugati.
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Proponeva opposizione | C ‘quale legale rappresen-
tante della s.a.s. F con comparsa del 5 novembre 2007 e la
F 5.a.8. {in data 19 ottobre 2007) il quale si opponeva alla
pretesa fatta valere in sede monitoria assumendo che gli assegni
presentati all'incasso dai D C erano stati smarriti “jnsieme
ad alln moduli bancari refativi a conti correnti intrattenuli
dallodierna opponente, poi non risultati posti allincasso, né posti
alla base del preannuncio di azioni esecutive” (opposizione, pag.
3, 4" rigo dal basso) in quanto destinati al pagamento di creditori
della F

Tutti gli assegni erano pervenuti mediante girata del sig. A
C il quale (doc. n. 5 foliario opponente) ha successivamente
rilasciato una dichiarazione dalla quale si evince I'abusivo riempi-
mento dei titoli e la presentazione degli stessi all'incasso.

Disposta la sospensione della provvisoria esecutivita del decreto
ingiuntivo si costituiva tempestivamente in data 7 gennaio 2008 il
DC A assumendo di essere possessore di buona
fede dei titoli in questione avendoli ricevuti dal C. A (gi-
ratario e girante dei titoli medesimi) in ragione di un pagamento di
un debito pregresso che questi aveva nei suoi confronti e che
nessun “accordo fraudolento” si era mai verificato, contrariamente
a quanto emergeva dalla scrittura del 18 settembre 2007 (allegata
al foliario degli attidi s.a.s. F ).

Instava il convenuto per la conferma del decreto ingiuntivo previo
rigetto dell'opposizione. |

Instaurato il contraddittorio e concessi i termini ex art. 183° c.p.c.,
esaminati i testi F: G e T D M
all'udienza del 29 settembre 2009 la causa veniva rinviata per la
precisazione delle conclusioni indi riservata a sentenza con termi-
niexart. 180 ¢c.p.c.

L'opposizione & infondata e non meritevote di accaglimento.

! titolo di credito pud pertanto definirsi come il documento formale
che incorpora il diritto di credito nelio stesso indicato. Da quanto
osservato emergono gia delineati quelli che sono i principi fonda-
mentali che regolano la disciplina dei titoli di credito. Per essere
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tale il titolo di credito deve essere caratterizzato dal principio deila
letteralita, come statuito dall'art. 1993 c.c, a norma del quale & il
testo del titalo che, individuando, come sopra accennato, il conte-
nuto del diritto di credito incorperato nel titolo stesso, limita le ec-
cezioni opponibili dal debitore al soggetto che richiede
I'adempimento. Da cid si evince che il titolare del titolo non pud
pretendere una prestazione diversa o pil ampia di quella risultan-
te dal documento ed il debitcre non pud eseguire una prestazione
diversa o pil ristretta, né tanto meno disconoscere le obbligazioni
inserite nel titolo.

Altro principio a cui & indispensabile fare riferimento & quello defla au-
tonomia, implicitamente fissato dall'art. 1994 c.c, secondo il quale co-

lui che acquista in buona fede il possesso di un titolo di credito, in

conformita alla sua legge di circolazione, acquista la proprieta del do-

cumento e la titolaritd del credito in esso incorporato, a prescindere

dalla posizione dellalienante: la posizione dell'acquirente, dunque, ri-
sulta del tutte autonoma da quefla di quest'uftimo. L'art. 1994 c.c. sta-
tuisce, infatti, al secondo comma l'inopponibilita all'acquirente delle
eccezioni personali opponibili all'alienante {(ed ai suoi danti causa),
salvo il caso di dolo di quest'ultimo.

In riferimento a gquest'ultimo principio parte opponente sostiene che tra
ilC C ed il girante dei titeli (tale C A ) sia intercorso
un accordo fraudolento (consacrato nella dichiarazione affoliata negli
atti di parte a seguito del quale it C testualmente dichiara “di
aver trovato gli assegni di cui sopra e resomi conto che erano inutiliz-
zabili,per beneficiare delfa buona fede, in accorde con il sig. D C,

A . consapevole che erano assegni smarriti, ho girato gh
stessi in suo favore onde consentirgli I'incasso a suo nome (...)" ed
infatti essendo il D Ci un “possessore” del titolo diverso dal pri-
me prend{toré dello stesso, insensibile, per dettato implicito delf'art.
1993" cc. alle eccezioni derivanti dal cd. rapporto di prowvista inter-
corrente tra il traente del titolo ed il primo prenditore, I'unico sistema
per il traente (las.as F ) per bloccare il pagamento delle somme
contenute nel titolo & quella di provare la collusione con il terzo che,
nell'acquistare il titolo, abbia intenzionalmente agito a danno del debi-
tore medesimo.
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Ora, a parte 'estraneita al processo di C A , la sua dichia-
razione non pud mai acquisire it carattere di prova cd. vincolata per il
Giudice, quale la confessione (art. 2730 cc.) dacché da essa non si
evincono “veritd di fatto sfavorevoli al dichiarante e favorevoli all'altra
parte” in quanto Ja dichiarazione del C non avrebbe altro effetto
che procurare un oggettivo vantaggic sia per la parte opponente che
per lo stesso dichiarante che, in qualita di girante e giratario dei titoli,
si sottrarrebbe all'azione di regresso del creditore insoddisfatto che
abbia posto allincasso i titoli medesimi.

Dunque il valore da attribuire alla “dichiarazione” scritta del C: &
guella di un mero scritto proveniente dal terzo liberamente apprezza-
bile da parte del Giudice nelfa farmazione del proprio convincimento.

Ed & proprio in tal senso che, analizzando le risuftanze processuali, &
ben possibile giungere alla ragionevole conclusicne che il C ab-
bia convenuto non con l'opposto ma con gli opponenti la redazione
della scrittura affoliata al fine di porre (se stesso e) la societa
dall'azione esecutiva attivabile dalC C

L'opposto, infatti, ha dimostrato (cfr. foliario doc. n. 2) di aver ricevuto
dal C altri assegni a firma del traente P A ), anche
questi denunciati come smarriti dal traente e nei confronti del quale il
Cc avrebbe rilasciato una dichiarazione d'identico tenore a quella
esibita daila F : addirittura identica & I'impostazione, il logotipo, le
frasi adoperate differenziate solo dal nome del traente (P A

esas. F & Codi C k ) & relativamente agli
stessi & stato definito il giudizio con RG. con sentenza n.
6767/2012. Tuttavia la dichiarazione del C relativa agli assegni
che hanno formato oggetto d’indagine nel giudizio poc'anzi indicato
contiene in calce un “refuso da dimenticanza” atteso che la frase
conclusiva si esprime in termini “mi rende disponibile a comparire nel-
le sedi competenti ove necessario per confermare quanto innanzi di-
chiarato, la completa estraneita della Fi &Co. D C /
& precisare il motivo per il quale mi sono frovato costretto ad

agire in tal mode”; ebbene, la menzione della s.as. F & Co. Di
C I: 5.a.s. compare in una scrittura ove la stessa non
ha alcuna attinenza con la controversa questione di assegni a fima
di un soggetto diverso (tale P A ) & la prova certa che il
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C A {gia querelato dal D C — cfr. foliario opposto)
sia un soggetto dedito "in serie” ad operazioni truffaldine in concorso
(nella specie) con la societa opponente ed il suc amministratore allo
scopo di procurarsi utilita patrimoniali mercé il trasferimento a sogget-
ti estranei di titoli di credito, poi puntualmente contestati dalla traente
previa falsa denuncia di smarrimento efo furto, la cui generale archi-
tettura era finalizzata a conculcare l'insensibilita che il secondo com-
ma dell'art. 1993 cc. riserva al possessore del titolo in relazione aile
eccezioni “fondate sui rapporti personali con i precedenti possessori.

Perfettamente condivisibile, pertanto, si appalesano le asserzioni della
difesadel D C nella parte in cui ventila l'ipotesi della non credi-
bilitd di soggetti diversi che smarriscano titoli che, poi, finiscano nelfle
mani del medesimo soggetto che rediga identiche dichiarazioni (salvo
poi dimenticarsi di renderle omogenee rispetto i nomi dei traenti: P

A esas. F ) aftestanti di aver agito in concorso del
colui che abbia in buona fede posto aifincasso il titolo per impedirgii
di fatto 'esazione.

Le dichiarazioni testimoniali raccolte (udienza del 29.9.2009) dimostra-
nocheilD C in assoluta buona fede abbia ricevuto i titoli dal
C. “in quella occasione ricordo che un cerfo C presentc e
consegné a me due assegni. Non ricordo perd l'importo né chi fi a-
vesse firmati. o li presi e li posi in visione al D C. che verificod
che fossero completi ma mancava solo la firma di girata del C e
pertanto mi ridiede gli assegni che io riconsegnai aftraverso fa fine-
stra dello sportello al C affinché Ii girasse. Egli i giro e me li ri-
diede ed io ii ripassai al D C. {...) verso fine otfobre o inizio no-
vembre si verifico un episodio identico sempre con il C . Anche
di questi assegni non ricordo la data, l'importo, l'emittente, anche in
questo caso mancava la firma di girata del C. al quale io la feci
meftere” {teste G ) ed & in virth di siffatto status buona fede del
DC nella ricezione e nel possesso dei titoli che questi trae il di-
ritto a porre regolarmente all'incasso gli stessi.

Ne deriva che 'opposizione & infondata e il decreto ingiuntive va dan-
fermato.

Le spese di lite seguono la soccombenza e sono liquidate come in di-

spositivo.
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P.Q.M.
Il Tribunale di Napoli — quarta sezione civile, in persona del

Giudice Unico dott. Pietro Puca definitivamente pronunciando

sufla domandadiD C A cosi provvede:
* RIGETTA I'opposizione proposta da s.a.s F & CO. DI
c I , Lr.pt.

+ CONFERMA il decreto ingiuntivo n. 5309/2007 reso su RG.
cui definitivamente conferisce esecutivita.

+ CONDANNA gli opponenti F &CO.DIC
i s.a.s. , |.r.p.t. nonché | c , in so-
lido tra loro al pagamento delle spese processuali che, alla
luce del sopravvenuto DM 140/2012 si liquidano in euro
4200,00 (quattromilamiladuecento,00) di cui euro 500,00 per
spese ed euro 3.700,00 per competenze professionali oltre
IVA (se documentata), CPA in favorediD C . )
mancando agli atti dichiarazione di anticipo del procuratore
antistatario.

+Rigetta ogni altra domanda.

cosl deciso in Napoli (r}IAL i|_1 3 ottobre 2012
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