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TRIBUNALE ORDINARIO di MILANO

SESTA CIVILE
Nel procedimento cautelare isctitto al-n. r. g iR promosso da:

con il patrocinio dell’a

RICORRENTE

contro
con il patrocinio dell’av

SISTENTE

11 Giudice dott. Viola Nobili, a scioglimento della riserva assunta all’udienza del
ha pronunciato la seguente

ORDINANZA

- ritenuto di dover ammettere la consulenza tecnica di ufficio con il seguente

quesito:

“esaminati gli atti e | documenti, compiuti i necessari accertamenti:

analizzi e descriva i contratti di Swop,

 eventualmente implicite, applicate dalla banca ed il loro peso sulla articolazione
della scommessa; determini 'ammontare degli importi addebitati e accreditati
dalla banca e quindi verifichi se gli upfront non venivano accreditati in quanto non
venivano addebitaii i corrispettivi unwinding.

2) verifichi I'adeguatezza del contratto iniziale all’obieitivo di copertura del rischio di
oscillazione dei tassi derivante dall’esposizione debitoria della societd risultante
dalla documentazione in aiti (espliciti evidenze che sorreggano tali valutazioni:
scadenza, nozionale, entita del tasso, eventuale sperequazione del rischio, costo
della scommessa ecc) e la adeguatezza dei successivi contratti ai nuovi livelli di
rischio esitanti dal primo contratto; chiarisca quindi se l’evoluzione dei contratli
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(GiuriSpradenza

rappresentava una scommessa razionale; espliciti evidenze che sorreggano tali

valutazioni”.

P.Q.M.

- nomina il c.t.u

- fissa udienza per il conferimento dell’incarico)

Si comunichi anche al c.t.u. nominato.
11 giudice :
dott.ssa Viola Nobili
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