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Civile Ord. Sez. 6 Num. 17923 Anno 2016
Presidente: RAGONESI VITTORIO

Relatore: GENOVESE FRANCESCO ANTONIO
Data pubblicazione: 12/09/2016

ORDINANZA

sul ricorso 8242-2015 proposto da:

ALCARO LUIGI, cletivamente domiciliato in - ROMA, VIA
NOMENTANA 233 SC. C, INT. 10, presso lo studio dell'avvocato
LUIGI MARIA MALLUZZ0, che lo rappresenta ¢ difende giusta

procura in calce al ricorso;
- ricorrente -
contro
BANCA POPOLARE DI CROTONI SPA;
- intimata -

avvetso la sentenza n. 261/2014 del TRIBUNALLS di CATANZARO
del 15/12/2013, depositata i1 25/01/2014;

udita la rclazione della causa svolta nclla camera di consiglio
del’'01/07/2016  dal  Consigliere  Relatore Dot FRANCESCO
ANTONIO GENOVESLE.

dirittobancario.it




CHetrtS /yrz,(a’ enZa

Ritenuto che il consigliere designato ha depositato, in data 20 lugho
2015, la scguente proposta di definizione, ai sensi dell’art. 380-4zs cod.
ptoc. civ.:

«Con sentenza in data 25 gennaio 2014, il Trbunale di Catanzaro ha
accolto Pappello proposto dalla Banca Popolare di Crotone SpA, net
confront del signor Tuigi Alcaro, contumace, contro la sentenza del
giudice di Pace di Davoli che, a sua volta, aveva condannato la Banca
al pagamento, in favore del correntista, di una somma di denaro, previa
dichiarazione della nullita delle clausole di capitalizzazione trimestrale
degli interesst passivi e ricostruzione del rapporto di conto cotrente, a
titolo di  resttuzione delle somme non dovute. Sul gravame dclla
Banca, il Trbunale ha riformato la sentenza di prime cure ¢
condannato il correntsta alla restituzione di quanto ricevuto, oltre che
alle spese giudiziali.

Avverso la sentenza del Tribunale, PAlcaro ha proposto ticorso, con
atto notificato '11 marzo 2015, sulla base di tre motivi (con 1 quali
lamenta violazione e falsa applicazione degli artt. 156, 157, 159, 160 e
170 c.p.c. ed altre norme di dititto) e vizi motivazionali,

I.a Banca non ha svolto difese.

Il ricotso appare manifestamente infondato atteso che:

a)quanto alla prima censura, con la quale afferma la nullita della
sentenza pert FVirregolare notificazione dellappello, si osserva che, dalla
consultazione del fascicolo d’ufficio, tisulta che la citazione di appello
da parte della Banca ¢ stata regolarmente notificata al signor Alcaro,
presso lo studio (posto in via Nazionale di Monasterace) del suo
difensore in ptime cure, Pavv. Surace (avviso di ficevimento n. 2807/ A
del 30-31 luglio 2008: in atii) ¢ che corrisponden anche a quello
delPodierno difensore in Cassazione (cfr. frontespizio del fascicolo di

parte depositato);
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b) quanto al secondo mezzo di ricotso, esso si palesa del tutto
improcedibile, ai sensi dell’art. 369, secondo comma, n. 4, cod. proc.
civ., cosi come modificato dall'art. 7 del d.lgs. 2 febbraio 2006, n. 40,
che onera la parte di produrre, a pena di improcedibilita del ricorso, «g4
atli processuali, i documents, i contratti o accordi collettivi sui quali il ricorso si
Jfondar, non avendo il ricorrente provveduto al deposito dei documentt
sut quali il ricorso si basa (sentenza del giudice di pace di Davoli;
estratti conto c¢he avrebbero, a dire del ricotrente, permesso la
completa ricostruzione del tapporto di dare ed avere, non tenuti in
considerazione dal giudice di appello);

¢) che, peraltro, la ratio decidendi contenura della sentenza di appello
appare plausibile, in quanto ¢ principio fermo (Sez. 1., Sentenza n,
17948 del 2006) qucllo secondo cui «/'estbisione a norma dell'ari. 210 cod.
proc. civ. non pud in alcun caso supplire al mancato assolvimento dell'onere defla
prova a carico della parte istante.»;

d)che, infatti, il principio di prossimita o vicinanza della prova, in
quanto eccezionale deroga al canonico regime della sua dpartizione,
secondo il principio ancor oggl vigente che impone(incunbit) un onus
probandi ei qui dicit non et qui megat, deve trovarc una pregnante
legittimazione che non pud semplicistcamente esaurirsi nella diversita
di forza economica dei contendenti ma esige impossibilita della sna
acquisizione simmetrica, che nella specie ¢ negata proprio dall’obbligo
richiamato dall’arr. 117 T'UB, secondo cui, in materia bancatia, «f
contratti sono redatli per iscritlo e un esemplare & consegnato ai clientl.y,

d1) che, a tal riguardo e nclla specic, il ricosrente, da un lato, afferma
che tale consegna non sia avvenuta (cié che avrebbe dovuto costituire
oggetto di una apposita ¢ tempestiva documentara istanza all’Isdtuto di
credito) ¢, da un altro, postula una possibilita di ricostruzione completa

del rapporto contrattuale sulla base degli estratti conto che, tuttavia,
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non sono bastati al ptimo giudice il quale, nel disporre una CTU
teputata in sede di appello come esplorativa, ha disposto sto proptio
Pacquisizione del contratto di apertura del conto corrente;

¢) che, infine, il terzo mezzo reladvo alla riforma della statuizione di
liquidazione equitativa della somma dovuta dalla banca, Ja censura
appatc assotbita dalla reiczione del secondo mezzo, potendo liquidarsi
una somma solo se ¢ provato che essa ¢ dovura, cio che difetta nella
specie.

In conclusione, si deve disporre il giudizio cametale ai sensi degli artt.

380-bis ¢ 375 n. 5 c.p.co.

Considerato che il Collegio condivide la proposta di definizione
contenuta nella relazione di cui sopra, alla quale non risultano essere
state mosse osservazioni critiche;
che, percio, 1l ricorso, manifestamente infondato, deve essere respinto,
in applicazione dei richiamati ed enunciati principi di dititto;
che, alla reiezione dcl ricorso, non conscguce la condanna dclla
ricorrente al pagamento delle spese processuali di questa fase, atteso
che Tintimata non ha ivi svolto difese, ma solo il raddoppio del
contributo unificato.

PQM
l.a Cortte,
Respinge il ricorso.
Al sensi dell'art. 13, comma 1-guater,del d.P.R. n. 115 del 2002, inserito
dall'art. 1, comma 17, della legpe n. 228 del 2012, dichiara che
sussistono 1 presupposti per il versamento, da parte della ricorrente,
dell'ulteriore importo a titolo di contributo unificato pan a2 quctlo

dovuto per il ricorso, a norma del comma 1-b7s dello stesso art. 13,
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(Gieri Sprudenza

Cosi deciso in Roma, nella Camera di consiglio della 6-12 sezione

civile della Corte di cassazione, il 1° luglio 2016, dai magistrati sopra , /
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