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Civile Ord. Sez. 6 Num. 7003 Anno 2020
Presidente: MOCCI MAURO

Relatore: LA TORRE MARIA ENZA

Data pubblicazione: 11/03/2020

ORDINANZA

sul ricorso 2895-2019 proposto da:

AGENZIA DELLE ENTRATE, (C.F. 06363991001), in persona del
Direttore pro tempore, elettivamente domiciliata in ROMA, VIA DEI
PORTOGHESI 12, presso TAVVOCATURA GENERALE DELLO
STATO, che la rappresenta e difende ope legis;

- ricorrente -

contro
GIORDO ROBERTO, per sé e quale legale rappresentante pro
tempore ¢ Presidente di ASSOCIAZIONE BADDIMANCA TRUST,
elettivamente domiciliato in ROMA, VIA P. SEGNER], presso lo
studio dell'avvocato CLAUDIO FASSARI, che lo rappresenta e
difende  unitamente all'avvocato GIOVANNI DOMENICO
PEZZATI;

- controricorrente -

dirittobancario.it



contro
CERCHI AMALIA, TRUST FILIGHEDDU;

- intimati -
avverso  la  sentenza  n. 818/4/2;)%1‘%11?;};;C01\11\IISSIONE
TRIBUTARIA REGIONALE di ‘CAGLIARLs depositata il
10/09/2018;
udita la rclazione della causa svolta nella camera di consiglio non
partecipata del 15/01/2020 dal Consigliere Relatore Dott. MARIA
ENZA LA TORRE.

Ric. 2019 n. 02895 sez. MT - ud. 15-01-2020
DL
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r.g. ~855/2719 Ajgenvia cell: entrete ¢ Roberta Giordo + altri
Ritenuto cha:

L'Agenzia dele =2ntrate -icor-e pe- la cassazione della sentenza
della CTR de! a Saridegna, meglio indica:a ir epigrafe, che ha rigettato
I'appello del’Uffico in controversia su o inmpugnazione avvisi  di

liquidaziosie ser irnposte di succasscone e cdonazione, ipotecarie e
catastali, e imposta di regist o arno 2313, in misura proporzionale
(invece che “js¢a, com= rchies:n dale varti n2gceziali), in relazione
all’atto pubb!co del 27 dicembr-e 2010 1723, 32.393/172681) istitutivo
del Trust "Fil.ghadcu” ca oarte ¢z dispenenti, quali stessi beneficiari,
con attribuzione dalla cariza di rrostee @l ‘associazione “Baddimanca
trust”.

La questione :zottoposta & jueste Corte dall’Agenzia delle
Entrate cor. limpugrazicre delirdica:a sentenza e se le imposte
ipotecarie e catastali relative allz trasc-iziore e alla voltura di atti di
conferimento di irnmaobii in tousc detbano essare applicate con
aliquota prodorzicnale {ccme sastenctc  diéll’Agenzia) oppure in
misura fissa (comre -itenuto d:zlla CTF. le guale, confermando la
sentenza di grimo Jgrado, he dich arate illzgittima la pretesa avanzata
dall'Agerzia nei coinfronti del diszonerte’

Roberio GiorZo si costituisce cor zontroricorso per sé e nella
qualita di lecale rappressnizriz  ppro tempore e presidente
dell’Associazione Baddirmarca frost.

Cornsiderate clie:

5 Con 'unico motivo del ricerss Agenzia lamenta violazione degli
artt. 2, corumi 47 e 49, d.l. 262/20046 convertito in . 286/2006;
dellart. 5 dei d. Igs. 34¢/1390; d=2g" art 2 e 10 d.gs. 347/1990, per
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avere la CTR assageetteéio fatte istit.tivo del trust all'imposta in
misura fissa anzich£ proporzionele

2. Il rotivo nor & “oncato.

3 Va premessc ¢ae 'stitutc del 7rus58, -iconosciutc nel nostro
ordinamento & secuitc dela Convenzione cell’dja = luglio 1985, resa

esecutiva ir {tzlia con [a . n. 252,/1989. & statc oggatto di plurime

decisioni i guesta Cortz, che ha~ o ev denziato il carattere fiduciario
del rapporic fra disnonente & trusiez, che ha legittimazione
processuaie e titolaritd scstaqzale 421 rapporti  giuridici  che
discendono da tae parsicolare iipo o preorieti, finalizzata alla
gestione cei 2eni reliinieresse ~ei destratari, ai quali sara tenuto a
trasferirli.

4. A szguto delia reintrocuzionz dellimoosta sulle saccessioni e
donazioni da pa-te dell’ar.. 2 comma 43" 1. 262 conv. in |. 286/2006,
la giurisprudenza (Zass. 5322/1%) ha irizialmente ritenuto applicabile
per relationsrm arcke aidlistizuzc-e cal Hust imposta anzidetta,
escludendone sucress.veriarte 13 tassabilith per mencanza del
presuppostc impcesitivo  cell’altroi gretuto  arricchimento previsto
dall’art. 1 d.lgs. 345/9C, data ‘a réatura ron onerosa dell’atto istitutivo
del trust (rentrance ntela cateco-a dedz liberalita non donative ex
art. 809 c.c.: EUUn. 1883:,20:9:

La CTR ha pracisatc che i beneciari sono individuati negli stessi
disponenti {"Giorcy @ Chercni™y, anche se il trustee (individuato
nell‘associazinne “Raddimanca ust”) pud nominare altri e diversi
beneficiari; ed ha altresi utilmente rick @rnato la sentenza di questa
Corte (. 2161<¢/2016), releidiva & fattispecie di trust non
autodichiaraty, ove & afferimato 12 Patho di conferimento immobiliare
di cui trattas: non ~a avutd 'effatic traslatvo, che ai sensi del d.igs.

31 oftobre 1920, n. 347 cesiitisie | orasupposto di applicazione

dell'impos:a poteczria e catasiaie in wisura proporzionale, avendo

avuto inveca un effetic s o 'segrezative” (de! patrimonio trasmesso
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al trustee, cne ncn siocenfonce ooi beri di guest’ultimo e non €&
aggrecibice dal suo. creditori parsonz’i)

Sul tema e siato eviderziato dalla ciurispracenza di legittimita che "é
illogica” ritenare applicesili in m'sura prosarzicnale le imposte dovute

per la trascrizione e {a vo'tura ¢ 270 e importano trasferimento di

proprieta di beni immosili cia ai rizmento del conferimento dei beni
in trust, nerché a ta’2 momen:y & correlabi 2 un trasferimento (al
trustee) solo limitazo [stante tobbligo d dastinazione che comprime it
diritto di godimento del medesimo frust2e rispatto a quello di un
pieno propriztaric; e solo temporane)  meantre il trasferimento
definitivo di riccnezza - che rileva cuale indice di capacita contributiva
in relaziznz ai cui menifestars’ sorc  pretendibili le imposte
proporzionali - si verifica sclo a' momer:o de: trasferimento finale al

v

beneficiari (cosl Cass. n.23478/201%: negli stessi termini n.
25479/2C15, n. 25480/2C15, n. 975/2023 & n 13141/2018; da ultimo
Cass. n. 15456/20°.9).

5: Il ricorso va pertanin rige;

. L.z gpesz vanno compensate in

ragione dzl recente consoidarsi ;
F.yM,

ellz giur sprudenza sul tema.

La Corte rigeita il r corso, Cormpeanza le spese.

Roma, 15 g=nnaio 202C
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