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Relatore: BERNABAI RENATO

Data pubblicazione: 27/04/2016

SENTENZA
sul ricorso 5996-2012 proposto da:
TADDEI DAVIDE (c.f. TDDDVD68R14G753M), elettivamente
domiciliato in ROMA, CORSO TRIESTE 87, presso
1'avvocato ARTURO ANTCONUCCI, che 1lo rappresenta e
difende unitamente all'avvocato ROBERTO VASSALLE,
giusta procura a margine del ricorso;

- ricorrente -

contro
BANCA CR FIRENZE S.P.A., in persona del legale
rappresentante pro tempore, elettivamente domiciliata

in ROMA, LARGO TONIOLO 6, presso l'avvocato UMBERTO
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MCRERA, che la rappresenta e difende, giusta procura
a margine del controricorso;

- controricorrente -
avverso la sentenza n. 1299/2011 della  CORTE
D'APPELLO di BRESCIA, depositata il 29/11/2011;
udita la relazione della causa svolta nella pubblica
udienza del 09/02/201¢ dal Consigliere Dott. RENATO
BERNABAI;
udito, per il ricorrente, l1'Avvocato ANTONUCCI ARTURO
che si riporta;
udite, per la controricorrente, 1'Avvocato MORERA
UMBERTO che si riporta;
udito il P.M., in persona del Sostituto Procuratore
Generale Dott. FEDERICO SORRENTINO che ha concluso

per l'accoglimento del ricorso per quanto di ragione.
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto di citazione notificato il 10 giugno 2005, il sig. Davide
Taddei conveniva dinanzi al tribunale di Mantova la Cassa di
Risparmio di Mirandola s.p.a., incorporata in un secondo momento
dalla Banca C.R. Firenze, per ottenere la dichiarazione di nullita o,
in subordine, I'annullamento o la risoluzione dell’ordine di acquisto
di obbligazione di Buenos Aires 2004, da lui impartito il 15 febbraio
2001, su suggerimento di funzionari bancari. Deduceva la
mancanza di una sottoscrizione da parte della banca ed allegava
altresi la violazione di obblighi preliminari di accertamento della sua
propensione al rischio, I'omissione di una informazione adeguata
sull’alea di investimento ed infine il conflitto di interessi da parte
della banca.

Con sentenza 13 giugno 2007 il Tribunale di Mantova, ritenuta la
violazione degli obblighi informativi e la sussistenza del conflitto di
interessi, dichiarava risolto il contratto per inadempimento della
Banca con condanna al rimborso della comma di euro 15.519, 74,
In accoglimento dell'impugnazione della banca, la Corte d'appello di
Brescia, con sentenza 29 novembre 2011, rigettava la domanda del
Taddei, che condannava alla rifusione di meta delle spese di
giudizio, con compensazione della residua funzione.

In accoglimento del primo motivo di appello, la Corte territoriale
riteneva che, sebbene vi fosse una parziale violazione degli obblighi
informativi da parte della banca, tale violazione non si riteneva di
gravita tale da giustificare la risoluzione del contratto, in quanto
non incidente sull'adeguatezza dell’'operazione effettuata in

relazione alla tipologia dell'investitore e alla composizione del suo
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portafoglio, composto dal 60% di azioni. La Corte territoriale
sottolineava che al momento dell'investimento (febbraio 2001) non
vi erano particolari preoccupazioni sulle condizioni economiche dello
stato argentino e che neppure si poteva formulare un giudizio di
adeguatezza o inadeguatezza dell'investimento, dato che il Taddei
aveva rifiutato di rispondere sulle proprie competenze e conoscenze
in materia finanziaria.
Accogliendo il secondo motivo, la Corte escludeva il preteso
conflitto di interessi fatto valere dal Taddei, in quanto non vi era la
prova che lintermediario avesse perseguito interessi propri o di
terzi incompatibili con quelli dell'investitore.
Inoltre, riteneva infondata I'eccezione di nullita del contratto per
mancata sottoscrizione da parte della banca, in presenza di una
firma di un funzionario apposto a lato di quella del cliente, in calce
al contratto, idonea a manifestarne la volonta negoziale.
Avverso la sentenza di secondo grado, il Sig. Taddei proponeva
ricorso, notificato I't marzo 2012 ed articolato in nove motivi,
contro Banca C.R. Firenze s.p.a., deducendo:
1)la violazione degli articoli 1362 e 1325 n.4 c.c., nonché
dell’art. 18 d. Igs. 415/96 (Decreto legislativo 23 luglio 1996,
n. 415 - Recepimento della direttiva 93/22/CEE del 10 maggio
1993 relativa ai servizi di investimento nel settore dei valori
mobiliari e della direttiva 93/6/CEE del 15 marzo 1993 relativa
all'adeguatezza patrimoniale delle imprese di investimento e
degli enti creditizi ), in relazione alla nullita dell'investimento
per inosservanza dell'obbligo di forma nella stipulazione del
contratto-quadro, sottoscritto dal solo cliente, senza

'accettazione contestuale della banca;
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2)la violazione dell'art. 5, primo comma, lettera a) del
regolamento Consob n. 10943/97 e dell‘art. 28 comma uno,
lettera a) del regolamento Consob n. 11522/98;

3)il vizio di motivazione in ordine alla rischiosita
dell'investimento e all'inadeguatezza dell’operazione;

4) la violazione dell’art. 21, primo comma, lettera a) e b) del d.
Igs. 58/1998 e degli articoli 28, secondo comma e 29 del
regolamento Consob 11522/98;

5)la violazione dell’art. 21, primo comma, lettera c) del d. Igs.
58/1998, nonché falsa applicazione dell’art. 1394 c.c. in ordine
al conflitto di interessi della banca;

6) la falsa applicazione dell’art. 342 c.p.c. e I'messa pronunzia in
ordine alla contestata sollecitazione all'investimento ed alla
violazione dell’obbligo di prospetto;

7) la falsa applicazione dell’art. 342 c.p.c. e 'omessa pronunzia in
relazione al contestato inadempimento, da parte della banca,
del dovere di informare il cliente del declassamento dei titoli,
preannunziante lIimminente insolvenza dell’emittente;

8)la violazione dell'art. 112 c.p.c. per omessa pronunzia sulla
domanda di risarcimento del danno;

9) la falsa applicazione degli articoli 1453, 1455 e 1458 c.c. in
relazione alla domanda di risoluzione del contratto.

Resisteva con controricorso la Banca C.R. Firenze s.p.a. Entrambe

le parti depositavano memoria illustrativa ex art. 378 c.p.c.

All’'udienza del 9 febbraio 2016 il Procuratore Generale e i difensori

precisavano le rispettive conclusioni come da verbale in epigrafe

riportato.
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