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Il codice antimafia prevede, tra I'altro, alcune macro materie diresse contiguo alla
disciplina dell'antiriciclaggio ma che impattanoncquella concorsuale; ci si riferisce
principalmente a:

a. le misura di prevenzione patrimoniali (artt. 16-3) cui vengono introdotte la
cauzione e 'amministrazione giudiziaria

b. 'amministrazione, la gestione e la destinazioneb@ai sequestrati e confiscati
(artt. 35-51)

c. il divieto di iniziare o proseguire, a pena di mall azioni esecutive sui beni
confiscati (art. 55)

d. latutela dei terzi (artt. 52-56)
e. l'accertamento dei diritti dei terzi (artt. 57-62)

f. irapporti tra il procedimento di prevenzione gtecedure concorsuali (artt. 63-
65).

La legge di stabilita di recentissima adozione loat@ un termine alla durata del
sequestro come disciplinato dal codice antimafaiktndo che il sequestro perda di
efficacia se il Tribunale non deposita il decreth@ pronuncia la confisca entro un anno
e sei mesi (prorogabili) dalla data di immissionel possesso dei beni da parte
dell’amministratore giudiziario.

Le principali novita introdotte dal c.d. “Codice léeleggi antimafia” riguardano la
regolamentazione dei diritti dei terzi nell’ambittelle misure di prevenzione ed il
rapporto di queste ultime con le procedure con@drsu

! Pubblicato sulla G.U. del 28.9.2011 ; cf. MINUTQMerso una fallimentarizzazione del giudice della
prevenzione antimafia in Il Fallimento, 2011, 1274s.; vedi anche ADORNO — CALQO’, Il nuovo codice
antimafia in Il Foro Italiano, 2011, V, 325 e d6D. Lgs. 159/2011 ¢é stato poi integrato e cooetal D.
Lgs. 15.11.2012 n° 218 e dalla c.d. legge di statfi013 (legge 24.12.2012 n° 228).
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Con riferimento a questo rapporto, si nota unaacerevalenza delle procedure di
prevenzione su quelle concorsuali; infatti, unaavdichiarato il fallimento non entrano
nella massa fallimentare i beni assoggettati a estgqu 0 confisca (ma non le nuove
misura patrimoniali c.d. minori).

Uno degli intenti principali del provvedimento, ckerva ad interpretarne le finalita,
quello di assicurare una maggiore tutela a tusitbggetti coinvolti nelle procedure di
prevenzione, tra i quali rientrano anche i terze ctantino un diritto di credito nei

confronti del soggetto il cui patrimonio sia stagsoggettato a sequestro o confisca.

Relativamente al primo, contestualmente al sequestngono nominati un giudice
delegato alla procedura ed un amministratore giad@ Con riferimento alla seconda,
e stabilito che il provvedimento perda efficacia sea volta impugnato, la Corte
d’Appello non si pronunci entro un anno e sei naesideposito del ricorso.

L’'art. 45 del codice antimafia se da un lato rilsadi che, a seguito della confisca
definitiva di prevenzione, i beni sono acquisitpatrimonio dello Stato liberi da oneri e

pesi, dall’altro precisa che “ la tutela dei dirdei terzi € garantita entro i limiti e nelle

forme di cui al titolo IV”.

La nuova disciplina non scioglie, quindi, 'annodobbio se lI'acquisto da parte dello
Stato a seguito di confisca definitiva sia a titoteinario o derivativo (come parrebbe
preferibile). L'art. 52 stabilisce, infatti, che estinguano di diritto i diritti reali e quelli
personali di godimento ma non si estinguono i tdidt credito ed i diritti reali di
garanzia aventi data certa anteriore al sequdsé&raiscende il convivere di entrambe le
Impostazioni: la prima verso lo Stato, la seconel@s® alcuni terzi titolari di diritti real
di garanzia. E’, comunque, certo che i beni coatissiano sottratti alle pretese anche
esecutive dei terzi.

Le nuove norme si applicano ai procedimenti di preaone la cui proposta sia stata
depositata a partire dal 13 ottobre 2011.

La Corte di Cassazione penale (sentenza del 263.2036990) nello specifico aveva
gia fissato due punti fermi che si ritrovano in bagarte nel nuovo quadro normativo:

1. il terzo creditore garantito deve provare di tr@vaall’'epoca dell’acquisizione
della garanzia, in una situazione di affidamentmipevole (con onere, quindi, a
proprio carico); cio vale a dire quando la bancsgnao l'ordinaria diligenza,
non poteva rendersi conto o anche fondatamentesttasp che il bene oggetto
della garanzia ipotecaria fosse il frutto dell\at illecita e potesse sapere della
notoria condizione dei clienti

2. lo stato di buona fede, come sopra definito, caiesdnfar prevalere il diritto
privato del terzo sull'interesse pubblico.
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Rispetto al sistema previgente, nel quale la poseidel terzo creditore del soggetto
indiziato di appartenere ad organizzazione mafimsaaso di sequestro o confisca, era
piuttosto critica posto che nessuna norma imporaNanministratore giudiziario di
compiere una verifica formale delle obbligazionl geggetto proposto, I'introduzione
del codice antimafia ha realizzato una tutela maggente garantista dei crediti,
offrendo ai terzi creditori i mezzi necessari aValere le loro ragioni nell’ambito del
procedimento di prevenzione, facendo in gran paderso ad istituti utilizzati in
ambito civilistico.

Con l'introduzione del codice antimafia, infattiarhministratore giudiziario ed il
giudice delegato compiono un vero e proprio acoegtdo circa la sussistenza e
'ammontare delle passivita, tenendo conto dellunaae della causa di ciascuno dei
crediti in gioco.

Le modalita con le quali tale accertamento vieneraio ricalcano, sostanzialmente, le
procedure adottate in ambito fallimentare in sedesdfica dello stato passivo.

Cio non significa, peraltro, che il creditore iptd€io o pignoratizio possa avviare
pacificamente I'azione esecutiva all’esito dellaalgusoddisfare il proprio credito; la
questione & attualmente ancora controversa inimttr giurisprudenza ed al momento
ci si puo solo rifare ad un pronunciamento che &pxa ad una possibile e convincente
soluzione.

La prima giurisprudenza si e espressa, infattisenso molto coerente: le ragioni di
credito vantate dai terzi nei confronti del soggetbttoposto a misura di prevenzione
dovranno essere accertate secondo le disposizimterute negli articoli 57, 58 e 59
del codice antimafia, ovvero davanti al Giudiceedakto nominato nell’ambito della
misura cautelare adottata (Trib. Trapani, 19.1@®20&onsultabile sul sito
www.ilcaso.it).
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